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Quellen

e John Rawls: Eine Theorie der Gerechtigkeit
e Amartya Sen: Okonomie fiir den Menschen

e Emmanuel Saez, Gabriel Zucman: Der Triumph
der Ungerechtigkeit

e Thomas Piketty: Kapital und Ideologie

e Stefan Bach, Charlotte Bartels, Lorenz Jarass,
Markus Grabka, ua.: Verschiedene Aufsatze

e Branko Milanovic: Kapitalismus Global
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Piketty

e Dreigliedrige Gesellschaft — bis 1789
e Eigentumergesellschaft bis 1914
e Sozialdemokratische Gesellschaft bis 1980

e Hyperkapitalismus heute
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Anteil am Einkommen Top 1%
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Antelil der Ein_kom_men_ TOP 10%
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Die Entstehung des Sozialstaates

bU%

m Other social spending
m Social transfers (family, unemployment, etc.)
m Health (health insurance, hospitals, etc.)
B Retirement and disability pensions

M Education (primary, secondary, tertiary)
WArmy, police, justice, administration, etc.
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100% Spitzensteuersatze
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Entwicklung der Steuerkurve USA

(ohne Krankenversicherung)
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Steuern nach Einkommen in Frankreich
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Hyperkapitalismus:

70% — Steuerquote fiir arm und reich
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Vermogen in Deutschland

e Die groBen Vermdgen stammen zu 50 % aus der
Kaiserzeit und zu 25% aus der Nazizeit

e Rendite seit 1950 auf Immobilien: 5,3%/a
auf Firmen: 11,9%/a

e Vermogensanteile seit 1980:
» obere 10% wachst seit 1980
> mittlere 40% fallt leicht, steigt absolut auf das Doppelte
» untere 50% stagniert - sinkt absolut von 5% auf 2%

Seit 1980 wird die Unterschicht abgehangt
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Anteil an

GrupPe g oviike-
rung

Besitzlose 50 %
Mittelschicht 40 %
Wohlhabend 9 %
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MHNWI 0,09 %
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Die oberen 10% Iin den USA

nach Milan Brankovic

Charakteristika:

Hohe Erbschaften

Elitenausbildung an privilegierten Schulen
und Hochschulen

Homogamie
Die Klasse der Supermanager

Hochste Konzentration beim Firmenbesitz
- 90% bei den oberen 10% => Macht

Kar-rmartins HERLSChE] ag iiianziziarkie



Anteil der privaten Bildungsfinanzierung

| ne snare of private Tinancing Iin eaucation:
diversity of euro-american models

m Higher education ~ m Primary-secondary




Die Spaltung nach Bildung und
Vermogen in Deutschland

e Abiturient*innen: 1950 -5 % / 2020 - 45%

=> Meister, Gruppenleiter, Experten sind immer
mehr Hochschulabganger

e Hausbesitzer*innen: 1914 - 20% / 2020 - 45%

e Eigentum: 1914 - 10% besitzen 90%
2020 - 10% besitzen 65% - 50% nur 2%

=> Die Gesellschaft spaltet sich: Besitzende und
besitzlose Klasse — Akademiker und nicht Akademiker

=> Parteien, NGOs, Medien, gewahlte Vertreter in Verein,
Schule, Betrieb usw. sind fast nur Hochschulabganger
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Bildungseliten und Reichtumseliten
Linke Wahl nach Bildung und Reichtum
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Brexit nach Bildung und Reichtum
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Fazit

e Folge der Bildungsrevolution: Spaltung der
Gesellschaft in Studierte und nicht Studierte

e Die untere Halfte verliert, die Mittelschicht 40%
stabil, die Oberschicht (10%) gewinnt

e Die Unterschicht fuhlt sich verraten - eine sozial-

nativistischen AfD kann 25% erreichen (Hocke far
Volksentscheide und Grundeinkommen)

e Das Wort ,Populismus" diffamiert egalitare
Forderungen - sollten Linke nicht verwenden
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Partizipativer Sozialismus
des 21. Jahrhunderts

e Demokratische Wirtschaftsordnung: Offentliches
Eigentum (kommunal - zentral), Gesellschaftliches
Eigentum, Eigentum auf Zeit, AN-Mitverwaltung

e Umverteilung und Erbschaft fur alle
e Herstellung der Bildungsgerechtigkeit

e Staatsfinanzierung der Parteien und NGOs durch
Voten der Blrger — keine Spenden mehr

e Offentliches System der Medienfinanzierung
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Piketty:
Sozialfoderalismus

e Die linke Antwort auf die Globalisierung ist
nicht Nationalismus, sondern die
internationale Organisation der
Sozialpolitik

e Zentrale Forderung der Linken sollte daher
eine gerechte Sozial- und Steuerpolitik der

EU sein
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Ursachen der wachsenden
Ungleichheit in Deutschiland

e Vermobgensabgabe geht von 3% auf 0%

e Zunahme der degressiven Mehrwertsteuer
e Senkung des Spitzensteuersatzes

e Zunahme der Sozialabgaben

e Senkung der Unternehmenssteuern

e Abschaffung der Vermogenssteuern

e Amputierung der Erbschaftssteuer
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% Steuern nach Einkommen USA
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Steuern und Abgaben in Deutschland
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Diskussionspunkte Steuern

e Wollen wir wirklich umverteilen?

e Was soll das maximale Vermogen sein?

e Wie lange soll es dauern, bis das erreicht wird?

o Kapitalausstattung fur jeden?

e Verbot von privater Bildungsfinanzierung?

e Nationaleinkommenssteuer statt Mehrwertsteuer?
e Progressive Sozialabgaben

e Abschaffung der Grundsteuern

e Okosteuern und THG-Steuern mit Rickvergitung
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Vielen Dank fur Eure
Aufmerksamkeit!
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Brankovic:

Theorie der Ortsrente

e Die Einwohner in den reichen Staaten bekommen eine
Ortsrente

e Diese geht mit dem globalen Arbeitsmarkt verloren
e Drei Alternativen fur die reichen Staaten:
» Verarmung der Unterschicht

» Abschottung der reichen Lander

» Schnelle Entwicklung der armen Lander
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Vier ideologische Lager In
Frankreich

» Internationalistisch egalitar (z. B. LFI, linke
Sozialisten)

» Internationalistisch inegalitar (LREM, rechte
Sozialisten, Linksliberale)

» Nativistisch inegalitar (burgerliche und katholische
Rechte)

» Nativistisch egalitar (Front national u. a.)

Die Unterschichten sind nicht nationalistisch - sie fuhlen
sich aber durch die linken Akademiker nicht vertreten
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Vermogensverteilung in Deutschland
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MaBBnahmen

1. Weltweite Besteuerung von
Staatsburgern

2. Volle Besteuerung von Wertzuwachsen
3. Progressive Steuern und Abgaben

4. Progressive Vermogenssteuer und
Erbschaftssteuer

5. Bundessteuerbehorde fur
internationale Konzerne und
,sehr reiche Individuen®

VA altac
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Burgerversicherung -
der grof3te Beitrag zur Gerechtigkeit

41
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63 W Sozialbeitrage
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B Einkommensteuer

W Energiesteuern

m Gewerbesteuer

" sonstige Steuern

Quelle: Statistisches Bundesamt 2010
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Das neue Gleichgewicht
Das Programm fur das 21. Jahrhundert

1. Rohstoffe — Recyclingwirtschaft
2. Energie - Erneuerbare

3. Biosphare — Keine Emissionen, die nicht in
die Natur passen - Agrarwende

4. Artenschutz - Naturschutzflachen
5. Bevolkerung - Ende des Wachstums

6. Okonomie — Wohlstand ohne Wachstum ?
Umverteilen!

0 attac Karl=rmartin hEntSChel, ag iinanzimarkte




Erbschaftssteuer in

(Stefan Bach — DIW - Zahlen fir 2013)
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Vermogenssteuern vom BIP
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Vermogenswachstum 1987 bis
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Vorschlag

Es mangelt nicht an Konzepten, sondern an Politik

e Die Ziele des Steuersystem werden in die
Verfassung geschrieben:

» Verursacherprinzip

>Vermocg:51ens und Einkommensverteilung
ini-Index)

e Kommission: jahrlicher Bericht
» Status quo
» Vorschlage

e Es werden jeweils Korrekturen im System
oder den Steuersatzen vorgenommen

VA altac
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Lebenserwartung nach
Wohlstand

Lebenserwartung in Wahlbezirken von
England und Wales
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Kindersterblichkeit und
Gleichheit

Kindersterblichkeit nach sozialer Lage

~158
0 Schweden

B England + Wales
-10

-0
Allein niedrig hoch
erziehende
Mutter soziale Schicht des Vaters
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Umverteilen: Bedeutung der
sozialen Infrastruktur
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- 20%
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- 0%

H Bruttoeinkommen

Quelle: OECD
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Warum Steuern die
Konjunktur antreiben

e HOhere Steuern bewirken:
» Sozialausgaben: Hoherer Konsum
> Investitionen: Mehr Produktion

e Niedrige Steuern bewirken:
» Akkumulation von Reichtum
» Anlagen in Immobilien und Firmen

> Teilweise reine Preissteigerungen ohne , Wert"- _—
Steigerungen
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Global Pension Index

(AFCS und Mercer 2011)

80 7 . Ein gutes
70 1| - Rentensystem:
60 | . .

. - = Mindestrente
50 -
40 “1— + Hochstrente
30 — + Proportionale
20 — Beitrage
10 -« Keine
0 T T T T T T T T T T < Beitragsbemes-

IENENEIRVIIRS RS I ST S IR
Qb ’&\e 2 $Q,\ o\@ O\Qg\ Rz 0(9‘? o0 & @Qfo sungsgrenze

Karl=-martin HERLSCHEl) ag iinanzimarkte



Wer sollte mehr Geld aus Steuern
bekommen?

Quelle: Forsa
Umfrage fiir
DBB 2010
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die Lander die Kommunen

Nur 16% der Befragten halten die Verteilung der
Steuern fur richtig, 57% wollen sie andern!
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Anteil der Kommunen an
den offentlichen Ausgaben

(Quelle: OECD 2009/JLGBA 2012)
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Erbschaftsteuer: Realitat weit
weqg vom Gesetz

Der Fiskus und die Vermogen in Deutschland

200 bis 300

Milliarden Euro

e

Soviel wird jedes Jahr Sovieldavon  Sg viel Steuern miissen
vererbt und verschenkt wird besteuert,  die Erben letztlich zahlen,
2014 2014

*Schatzung
SZ-Grafik; Quellen: Statistisches Bundesamt, DIW
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Rendite US-Unis 1980 bis 2010
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Der kurze Traum

e Nach dem 1. Weltkrieg verlor der
Reichtum an Bedeutung. Zum ersten Mal
in der Geschichte wurden Studium und
Arbeit zum sichersten Weg nach oben.

e Der Traum endete mit dem Ende des
Wachs-tums und der Weltwirtschaftskrise
1973.

e Seitdem verlieren Leistung und Bildung
Jahr flr Jahr wieder an Bedeutung.

Karl-rmartins heEntsehel, agiiinanziziarkie



